
 ਭਾਗਃ 9]                   ਇੰਡੀਅਨ-                               ਲਾਅ ਰਿ
ਪੋ
ਟਸ 277

            ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਖ਼ਰੀ ਦਲੀਲ ਇਹ ਸੀ ਕਿ� ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂੰ ਮੁਅੱਤਲ �ਰਨ ਦਾ ਹੁ�ਮ

ਗ਼ੈਰ-             �ਾਨੂੰਨੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਜੋ ਵੀ ਹੋਇਆ ਉਹ ਗੈ਼ਰ-�ਾਨੂੰਨੀ

ਸੀ।         ਮੁਅੱਤਲੀ ਦੇ ਹੁ�ਮ ਦੀ �ਾਨੂੰਨੀਤਾ ਨੂੰ ਇਸ ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਚੁਣੌਤੀ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਇਸ

             ਦੇ ਸਬੰਧ ਕਿਵੱਚ �ਾਰਨ ਦੱਸੋ ਕਿ� ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੂੰ ਨੋਕਿਟਸ ਨਹੀਂ ਕਿਦਤੱਾ ਕਿਗਆ ਸੀ,  ਸਾਡਾ

          ਕਿਧਆਨ ਇਸ ਤੱਥ ਵੱਲ ਕਿ)ੱਕਿਚਆ ਕਿਗਆ ਸੀ ਕਿ� ਮੁਅੱਤਲੀ ਸਜ਼ਾ ਹੈ-  ਕਿਸਵਲ ਸੇਵਾਵਾਂ

(ਵਰਗੀ�ਰਨ,  ਕਿਨਯਤੰਰਣ)      ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਕਿਵੱਚ ਅਤੇ ਅਪੀਲ)  ਕਿਨਯਮ,    ਪਰ ਕਿਨਯਮਾਂ ਤੋਂ

            ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਕਿ� ਕਿ�ਸੇ ਸਰ�ਾਰੀ �ਰਮਚਾਰੀ ਨੂੰ ਮੁਅੱਤਲ �ੀਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ

      �ੋਈ ਨੋਕਿਟਸ ਦੇਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ।    ਪਰ ਇਸ ਤਂੋ ਇਲਾਵਾ.   ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾ ਮੌਜੂਦਾ

            ਪਟੀਸ਼ਨ ਕਿਵੱਚ ਮੁਅੱਤਲੀ ਦੇ ਹੁ�ਮ ਨੂੰ ਚੁਣੌਤੀ ਦੇ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਕਿ�ਉਂਕਿ� ਇਹ ਹੁ�ਮ

             ਸੰਕਿਵਧਾਨ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤਂੋ ਪਕਿਹਲਾਂ ਪਾਸ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਹ ਧਾਰਾ 226 ਅਧੀਨ

  ਪਟੀਸ਼ਨ ਕਿਵੱਚ 26 ਜਨਵਰੀ, 1950        ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ ਕਿਦਤੱੇ ਹੁ�ਮ ਦੀ �ਾਨੂੰਨੀਤਾ ਦਾ ਕਿਵਰੋਧ

  ਨਹੀਂ �ਰ ਸ�ਦਾ। .

   ਉੱਪਰ ਕਿਦਤੱੇ �ਾਰਨਾਂ ਅਨੁਸਾਰ,         ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਕਿਵੱਚ �ੋਈ ਜੋ਼ਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਮਂੈ

         ਇਸ ਨੂੰ ਲਾਗਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ )ਾਰਜ �ਰਾਂਗਾ ਜੋ ਕਿ� 250/-.     ਰੁਪਏ ਦਾ ਮੁਲਾਂ�ਣ �ਰਦਾ ਹੈ।

 ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਕਿਸਵਲ।
  ਫਾਲਸੌ਼ ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ, ਜੇ.
 ਅਬਦੁਲ ਗਨੀ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ
ਬਨਾਮ

 )ਰੈਤੀ ਰਾਮ, ਜਵਾਬਦਾਤਾ।
  ਕਿਸਵਲ ਕਿਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰ. 211-ਡੀ/53

      ਕਿਦਲੱੀ ਅਤੇ ਅਜਮੇਰ ਰਂੈਟ �ੰਟਰੋਲ ਐ�ਟ (1952  ਦਾ XXXVIII)-  ਸੈ�ਸ਼ਨ 8-
     ਅਹਾਤੇ ਦਾ ਸਟੈਂਡਰਡ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਪਕਿਹਲਾਂ 2      ਜੂਨ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਕਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 1944,

  ਕਿਦੱਲੀ ਅਤੇ ਅਜਮੇਰ-     ਮੇਰਵਾੜਾ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਯੰਤਰਣ ਐ�ਟ (1947   ਦਾ XIX)
  ਅਧੀਨ ਕਿਨਸ਼ਕਿਚਤ -          �ੀ ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਵਾਜਬ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਏ ਦੇ ਕਿਨਰਧਾਰਨ

'    ਤੇ ਰੋ� ਲਗਾਉਂਦੀ ਹੈ।
     ਇਹ ਮੰਕਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕਿ� 2 ਜੂਨ, 1944      ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਪਕਿਹਲੀ ਵਾਰ ਪਕਿਰਸਰ ਦਾ

   ਇੱ�ੋ ਇੱ� ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ,    ਜੋ ਅਜੇ ਵੀ 1952     ਦੇ ਐ�ਟ ਦੁਆਰਾ ਅਟੱਲ ਮੰਕਿਨਆ

 ਜਾਂਦਾ ਹੈ,  ਕਿਮਆਰੀ ਹਨ।

  �ਪੂਰ ਕਿਸੰਘ
 ਬਨਾਮ
  ਭਾਰਤ ਦਾ

 ਸੰਘ

 )ੋਸਲਾ ਜੇ.

1955
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1947            ਐ�ਟ ਦੀ ਚੌਥੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਇਮਾਰਤ ਦੇ

ਕਿ�ਰਾਏ,     ਜੋ ਕਿ� ਸੈ�ਸ਼ਨ 7-     ਏ ਦੇ ਨਾਲ ਕਿਮਲ �ੇ,      ਇਮਾਰਤਾਂ ਦੇ ਇੱ� ਸਮੂਹ ਨਾਲ

             ਨਕਿਜੱਠਦਾ ਹੈ ਜੋ ਹੁਣ ਮੌਜੂਦਾ ਐ�ਟ ਅਧੀਨ ਮਾਨਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਨਹੀਂ ਹਨ ਅਤੇ ਨਵੇਂ ਬਣੇ

   ਅਹਾਤੇ ਵਜਂੋ ਵਰਕਿਣਤ ਹਨ।         ਨਵਾਂ ਐ�ਟ ਇੱ� ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ ਨੂੰ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ ਕਿਜਸ �ੋਲ

            ਪੁਰਾਣੇ ਐ�ਟ ਦੇ ਤਕਿਹਤ �ੋਈ ਉਪਾਅ ਨਹੀਂ ਸੀ ਉਸਦੇ �ੇਸ ਨੂੰ ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ ਮੰਕਿਨਆ

         ।  ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱ� ਵਾਜਬ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਕਿਜਹੇ ਕਿਵਅ�ਤੀ

2  ਜੂਨ, 1944       ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪਕਿਹਲੀ ਵਾਰ ਲੀਜ਼ '      ਤੇ ਲਈ ਗਈ ਇਮਾਰਤ ਲਈ ਵਾਜਬ

             ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਏ ਦੇ ਕਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਐ�ਟ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤਂੋ ਛੇ ਮਹੀਕਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ

     ਅੰਦਰ ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 8       ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਦੇ ਹੱ�ਦਾਰ ਹਨ।  ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ

         ਇਹ ਕਿਨਰਧਾਰਨ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਸਬੰਧ ਕਿਵੱਚ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਪਕਿਹਲਾਂ 2 ਜੂਨ,1944

   ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ।         ਪੁਰਾਣੇ ਐ�ਟ ਅਧੀਨ ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਅਧੀਨ ਵਾਜਬ ਕਿਮਆਰੀ

       ।ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ਰਨ ਲਈ �ੋਈ ਰੋ� ਨਹੀਂ ਹੈ

1952   ਦੇ ਐ�ਟ XXXVIII   ਦੀ ਧਾਰਾ 35   ਦੇ ਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ।  ਸ਼੍ਰੀ ਰਾਮੇਸ਼ਵਰ

ਦਕਿਰਆਲ,  ਸਬ-   ਜੱਜ ਪਕਿਹਲੀ �ਲਾਸ,  ਕਿਦਲੱੀ,     ਦੇ ਹੁ�ਮ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ।    ਕਿਮਤੀ 9

ਜੁਲਾਈ, 1953।    ਯੋਗ ਹੋਣ ਲਈ ਕਿਬਨੈ-  ਪੱਤਰ ਰ)ੱਣਾ।
ਡੀ.�ੇ.�ਪੂਰ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ

    ਗੁਰਬਚਨ ਕਿਸੰਘ ਅਤੇ ਰਾਜ ਕਿ�ਸ਼ਨ,  ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ।
ਕਿਨਰਣਾ

ਫਲਸੌ਼,  ਜੇ.     ਇਹ ਚਾਰ ਜੁੜੀਆਂ ਮੁੜ-       ਕਿਵਚਾਰ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਹਨ ਜੋ ਦੋ �ੇਸਾਂ ਤਂੋ

      ਬਾਅਦ ਦੀਆਂ ਸਕਿਥਤੀਆਂ ਕਿਵੱਚ ਪੈਦਾ ਹੋਈਆਂ ਹਨ,     ਦੋ ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ ਕਿ�ਸ਼ਨ ਚੰਦ,

      ਕਿ�ਸ਼ਨ ਚੰਦ ਰਾਜਾ ਰਾਮ ਅਤੇ )ਰੈਤੀ ਰਾਮ,    ਨਾਮ� ਫਰਮ ਦੇ ਮਾਲ�,   ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਲ�ੀ

 ਵਾਲੀ ਵੱ)-   ਵੱ) ਥਾਂ '     ਤੇ �ਬਜ਼ਾ �ਰ ਰਹੇ ਹਨ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ,     ਅਬਦਲੁ ਗਨੀ ਨੇ ਕਿਦਲੱੀ ਦੇ

 ਇੱ� ਸਬ-           ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ ਕਿਦਲੱੀ ਅਤੇ ਅਜਮੇਰ ਰੈਂਟ �ੰਟਰਲੋ ਐ�ਟ XXXVIII
 ਦੇ 1952    ਦੇ ਸੈ�ਸ਼ਨ 8          ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੁਆਰਾ �ਬਜੇ਼ ਕਿਵੱਚ �ੀਤੀ ਜਗ੍ਹਾ ਦੇ

       ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਏ ਦੇ ਕਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਦਾਇਰ �ੀਤੀਆਂ।  ਦੋਵਾਂ ਮਾਮਕਿਲਆਂ

           ਕਿਵੱਚ ਮ�ਾਨ ਮਾਲ� ਨੇ ਮੁਢਲੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਉਠਾਇਆ ਕਿ� ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਝੂਠੀਆਂ ਨਹੀਂ ਸਨ

           ਕਿ�ਉਂਕਿ� ਕਿਵਵਾਦ ਵਾਲੇ ਸਥਾਨ ਦਾ ਸਟੈਂਡਰਡ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਪਕਿਹਲਾਂ ਹੀ ਪਕਿਹਲਾਂ ਦੇ ਐ�ਟ,
       ਕਿਦੱਲੀ ਅਤੇ ਅਜਮੇਰ ਵੋਰਵਾੜਾ ਕਿ�ਰਾਇਆ �ੰਟਰੋਲ ਐ�ਟ 1947    ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਕਿਧਰਾਂ

      ਕਿਵਚ�ਾਰ �ਾਰਵਾਈ ਕਿਵੱਚ ਤੈਅ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ। ,       ਕਿਜਸ ਨੂੰ ਰਦੱ �ਰ ਕਿਦਤੱਾ ਕਿਗਆ ਸੀ

       ਅਤੇ ਐ�ਟ ਦੁਆਰਾ ਬਦਲ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ ਜਾਂ

ਫਲਸ਼ੌ, ਜੇ.
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1952.             �ੇਸਾਂ ਨਾਲ ਨਕਿਜੱਠਣ ਵਾਲੇ ਮਾਨਯੋਗ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ ਇਸ ਧਾਰਨਾ ਨੂੰ ਰੱਦ �ਰ

            ਕਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਅਕਿਨਸ਼ਕਿਚਤਤਾ ਦੇ ਨਾਲ �ਾਰਵਾਈ �ਰਨ ਲਈ ਇੱ� ਕਿਮਤੀ

         ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤੀ ਕਿ� �ੀ ਇਹ ਆਦੇਸ਼ ਉਨ੍ਹਾਂ ਦੀਆਂ ਯੋਗਤਾਵਾਂ '   ਤੇ �ੇਸ ਸੀ, ਸਜ਼ਾਯੋਗ
  ਸੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ,       ਮ�ਾਨ ਮਾਲ� ਦੋਵਾਂ ਨੇ ਕਿਸੱਧੇ ਤੌਰ '      ਤੇ ਮੁੜ ਕਿਵਚਾਰ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦੀ ਸਥਾਪਨਾ

�ੀਤੀ।            ।ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਅਤੇ ਕਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ ਵੀ ਅਪੀਲ �ਰਦਾ ਹੈ

           ਵਧੀ� ਕਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਨੇ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੂੰ ਬਰ�ਰਾਰ ਰੱ)ਕਿਦਆਂ ਦੋਵਾਂ

        ਅਪੀਲਾਂ ਦਾ ਕਿਨਪਟਾਰਾ �ਰ ਕਿਦੱਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ

         ਉਨ੍ਹਾਂ ਫੈਸਕਿਲਆਂ ਕਿਵਰੁੱਧ ਮੁੜ ਕਿਵਚਾਰ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਵੀ ਦਾਇਰ �ੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ

ਹਨ।     ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 8        ਹੇਠ ਕਿਲ)ੇ ਮਾਮਕਿਲਆਂ ਕਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਐ�ਟ ਦੇ

            ਦਾਇਰੇ ਕਿਵੱਚ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਅਹਾਤੇ ਦੇ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਏ ਨੂੰ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ਰਨ

   ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਕਿਦੰਦੀ ਹੈ-
"(ਏ)  ਕਿਜੱਥੇ,     ਕਿ�ਸੇ ਵੀ �ਾਰਨ �ਰ�ੇ,     ਮ�ਾਨ ਮਾਕਿਲ� ਅਤੇ ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ

            ਕਿਵਚ�ਾਰ ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਸਬੰਧ ਕਿਵੱਚ

          ਭੁਗਤਾਨਯੋਗ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਏ ਦੀ ਰ�ਮ ਬਾਰੇ �ੋਈ ਕਿਵਵਾਦ ਪੈਦਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ; ਜਾਂ

(ਬੀ) ਕਿਜੱਥੇ, 2 ਜੂਨ, 1944        ਦੇ ਕਿਦਨ ਜਾਂ ਬਾਅਦ ਕਿਵੱਚ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਸਮਂੇ,  ਕਿ�ਸੇ ਵੀ

          ਇਮਾਰਤ ਨੂੰ ਪਕਿਹਲਾਂ ਇਜਾਜ਼ਤ ਕਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਜਸ ਕਿ�ਰਾਏ '    ਤੇ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੂੰ ਕਿਦੱਤਾ

 ਜਾਂਦਾ ਹੈ,     ਉਹ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਰਾਏ ਕਿਵੱਚ, ਗੈਰ-  ਵਾਜਬ ਹੈ।"
  ਇਸ ਗੱਲ '            ਤੇ ਸਕਿਹਮਤੀ ਬਣੀ ਹੈ ਕਿ� ਹੁਣ ਕਿਵਵਾਦਾਂ ਕਿਵਚ ਕਿਘਰੀ ਜਗ੍ਹਾ ਨੂੰ ਪਕਿਹਲਾਂ

2  ਜੂਨ 1944           ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਛੱਡ ਕਿਦਤੱਾ ਕਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਧਾਰਾ (ਬੀ) ਦੁਆਰਾ

   �ਵਰ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ।

        ਉਸ ਦੀ ਇਸ ਦਲੀਲ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਕਿਵੱਚ ਕਿ� 1947     ਦੇ ਪੁਰਾਣੇ ਐ�ਟ ਦੇ ਤਕਿਹਤ

          ਕਿਧਰਾਂ ਕਿਵਚ�ਾਰ �ਾਰਵਾਈ ਕਿਵੱਚ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਏ ਦਾ ਕਿਨਰਧਾਰਨ ਨਵਂੇ ਐ�ਟ ਦੇ

        ਤਕਿਹਤ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਮੁੜ )ੋਲ੍ਹਣ ਲਈ ਇੱ� ਰੁ�ਾਵਟ ਹੈ,    ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ ਮਾਨਯੋਗ

   ਵ�ੀਲ ਮੱੁ) ਤੌਰ '    ਤੇ ਕਿਨਰਭਰ �ਰਦਾ ਹੈ।

 ਅਬਦੁਲ
  ਘਾਣੀ ਬਨਾਮ

  )ਰਾਤੀ
 ਰਾਮ

 ਫਾਲਸੌ਼ ਜੇ.
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1897      ਦੇ �ਂੇਦਰੀ ਧਾਰਾਵਾਂ ਐ�ਟ X    ਦੇ ਸੈ�ਸ਼ਨ 6 (ਸੀ)    ਦੇ ਉਪਬੰਧ ("  ਕਿਜੱਥੇ ਇਹ

             ਐ�ਟ ਜਾਂ ਇਸ ਐ�ਟ ਦੇ ਸੁ਼ਰੂ ਹੋਣ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਬਣਾਇਆ ਕਿਗਆ �ੋਈ �ਂੇਦਰੀ ਐ�ਟ

 ਜਾਂ ਰੈਗੂਲੇਸ਼ਨ,             ਬਣਾਏ ਗਏ ਜਾਂ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ �ਾਨੂੰਨ ਨੂੰ

  ਰੱਦ �ਰਦਾ ਹੈ,        ਕਿਫਰ ਜਦੋਂ ਤੱ� ਕਿ� �ੋਈ ਵੱ)ਰਾ ਇਰਾਦਾ-     ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਕਿ� ਰੱਦ

   �ਰਨਾ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਅਕਿਧ�ਾਰ,  ਕਿਵਸੇ਼ਸ਼ ਅਕਿਧ�ਾਰ,     ਜੰੁ਼ਮੇਵਾਰੀ ਜਾਂ ਦੇਣਦਾਰੀ ਦੀ ਪ੍ਰਾਪਤੀ

   ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗਾ।          ਕਿ�ਸੇ ਵੀ �ਾਨੂੰਨ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਜਮ੍ਹਾ ਜਾਂ )ਰਕਿਚਆ ਕਿਗਆ ਹੈ

     ਅਤੇ ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 46   ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ 'ਤੇ।  ਸੈ�ਸ਼ਨ 46(1)   ਕਿਸਰਫ਼ ਇਹ ਦੱਸਦਾ

ਹੈ:   ਕਿ� 1947        ਦਾ ਐ�ਟ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਰੱਦ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ,  ਅਤੇ ਉਪ-  ਧਾਰਾ (2)
 ਪੜ੍ਹਦਾ ਹੈ-

"      ਅਕਿਜਹੇ ਰੱਦ �ੀਤੇ ਜਾਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ,       ਸਾਰੇ ਮੁ�ੱਦਮੇ ਅਤੇ ਹੋਰ �ਾਰਵਾਈਆਂ

       ਇਸ ਐ�ਟ ਦੇ ਸੁ਼ਰੂ ਹੋਣ ਤੱ� ਲੰਕਿਬਤ ਹਨ।       ਉਸ ਨੂੰ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ

           ਸਾਹਮਣੇ ਜਾਂ ਉ�ਤ ਐ�ਟ ਦੀ ਚੌਥੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਿਨਯੁ�ਤ �ੀਤੇ

  ਕਿ�ਰਾਏ ਦੇ �ਰਮਚਾਰੀ,    ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕਿਨਪਟਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ।    ਉ�ਤ ਐ�ਟ ਦਾ

             ਪ੍ਰਾਵਧਾਨ ਹੈ ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ� ਉ�ਤ ਐ�ਟ ਲਾਗੂ ਹੋ ਕਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਐ�ਟ ਪਾਸ

  ਨਹੀਂ ਹਇੋਆ ਸੀ।"

            ਇਹ ਦਲੀਲ ਕਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਕਿ� ਜੇ�ਰ ਉਪਰੋ�ਤ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਮਾਮਲਾ ਜਾਪਦਾ

ਹੈ,      ਤਾਂ ਪੁਰਾਣੇ ਐ�ਟ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਇਮਾਰਤ       ਦੇ ਸਟੈਂਡਰਡ ਕਿ�ਰਾਏ ਲਈ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੂੰ ਭੇਜੇ

       ਗਏ ਕਿਨਰਧਾਰਨ ਦੇ ਅਧੀਨ �ਾਰਵਾਈ ਲੰਕਿਬਤ ਪਈ ਸੀ,      ਫੈਸਲਾ ਅਜੇ ਵੀ ਹੋਣਾ ਸੀ।
1947          ਦੇ ਐ�ਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,    ਹਾਲਾਂਕਿ� ਬਾਅਦ ਦੇ

       ਐ�ਟ ਨੇ ਇਸ ਨੂੰ ਰੱਦ �ਰ ਕਿਦਤੱਾ ਸੀ,    ਅਤੇ ਇਹ 1947      ਦੇ ਐ�ਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ

      ਅਨੁਸਾਰ ਫੈਸਲੇ ਤੋਂ ਅਗਲੇ ਕਿਦਨ ਹੋਣ '        ਤੇ ਪੂਰੇ ਮਾਮਲੇ ਦਾ �ੋਈ ਅਰਥ ਨਹੀਂ ਬਣਾਏਗਾ।

     ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 8        ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਦੁਬਾਰਾ ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ ਆ ਸ�ਦਾ ਹੈ।
           ਇਹ ਦਲੀਲ ਕਿਨਰਸੰਦੇਹ ਇੱ� ਹੈ ਕਿਜਸਨੂੰ ਗੰਭੀਰਤਾ ਨਾਲ ਕਿਵਚਾਰਨ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਹੈ, ਪਰ

           ਇਸਦੇ ਨਾਲ ਹੀ ਉਲਟ ਕਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀ�ੋਣ ਲਈ ਘੱਟੋ ਘੱਟ ਬਰਾਬਰ ਦੀਆਂ ਚੰਗੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ

   ਹੋਣ ਦੀ ਉਮੀਦ ਹੈ।

  ਅਬਦੁਲ ਘਾਣੀ
   ਬਨਾਮ )ਰਾਤੀ

 ਰਾਮ

 ਫਾਲਸ਼ੌ ਜੇ.
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        ਅਕਿਜਹਾ ਲਗਦਾ ਹੈ ਕਿ� ਪੁਰਾਣੇ ਐ�ਟ ਦੇ ਤਕਿਹਤ 2  ਜੂਨ 1944    ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪਕਿਹਲੀ ਵਾਰ

ਇਮਾਰਤ             ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਜੋ ਉਸ ਐ�ਟ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਤੈਅ �ੀਤਾ ਸੀ,  ਨੂੰ

           ਮਾਪਦੰਡ ਕਿ�ਰਾਏ ਦੇ ਕਿਨਯਮਾਂ ਕਿਵੱਚ �ੋਈ ਅਖ਼ਕਿਤਆਰ ਨਹੀਂ ਸੀ ਦੂਜੇ ਦੇ ਉਪਬੰਧ। 1947
    ਦੇ ਐ�ਟ ਦੀ ਅਨੁਸੂਚੀ -     ਭਾਗ ਬੀ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ 1  ਅਤੇ 2  ਪੜ੍ਹਦੀਆਂ ਹਨ

"1.      ਇਸ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੇ ਇਸ ਕਿਹੱਸੇ ਕਿਵੱਚ,       ਮਤਲਬ �ੋਈ ਵੀ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਸਬੰਧ

 ਕਿਵੱਚ '  ਮੂਲ ਕਿ�ਰਾਇਆ' - 
(ਏ)      ਕਿਜੱਥੇ ਅਜਮੇਰ ਹਾਊਸ ਕਿ�ਰਾਇਆ �ੰਟਰੋਲ ਆਰਡਰ, 1943   ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ

           ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਪਕਿਰਸਰ ਦਾ ਉਕਿਚਤ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਜਾਂ

ਮੁੜ-    ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ,       ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ� ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ

 ਕਿਗਆ ਹੈ, ਜਾਂ,    ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ� �ੇਸ ਮੁੜ-     ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ;
(ਬੀ)    ਕਿ�ਸੇ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ-

(i)    ਉਹ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਸ '  ਤੇ 1 ਸਤੰਬਰ, 1939     ਦੇ ਕਿਦਨ ਇਮਾਰਤ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ

ਸੀ, ਜਾਂ

(ii)           ਜੇ�ਰ ਉਸ ਕਿਮਤੀ ਨੂੰ ਅਹਾਤੇ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹੀਂ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,   ਤਾਂ ਉਸ

      ਕਿਮਤੀ ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਉਹ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਸ '     ਤੇ ਪਕਿਹਲਾਂ ਕਿਦਤੱਾ ਕਿਗਆ ਸੀ।

(2)             ਕਿਜੱਥੇ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਦੇਣ ਯੋਗ ਇਮਾਰਤ ਨੂੰ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਛੱਡ ਕਿਦੱਤਾ

 ਕਿਗਆ ਸੀ,  2  ਜੂਨ,  1944     ਦੇ ਕਿਦਨ ਤਂੋ ਬਾਅਦ,     ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਕਿਮਆਰੀ

      ਕਿ�ਰਾਇਆ ਉਸਦੇ ਮੂਲ ਕਿ�ਰਾਏ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹਵੋੇਗਾ।"

      ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਕਿ� 2  ਜੂਨ 1944       ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਹਾਤੇ ਦੀ ਪਕਿਹਲੀ ਲੀਜ਼ ਦੇ

 ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ,       ਭਾਵੇਂ ਕਿ� ਕਿ�ਰਾਇਆ ਬਹੁਤ ਕਿਜ਼ਆਦਾ ਸੀ,   ਕਿਜਸ '    ਤੇ ਇਮਾਰਤ ਨੂੰ ਇਸ

    ਲਈ ਆਕਿਗਆ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,    ਇਸ ਨੇ ਧਾਰਾ 2,      ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ

          ਤਕਿਹਤ ਬੁਕਿਨਆਦੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਅਤੇ ਇਪਸੋ ਫੈ�ਟੋ ਦਾ ਗਠਨ �ੀਤਾ ਸੀ ।   ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ

ਸੈ�ਸ਼ਨ

 ਅਬਦੁਲ
  ਘਾਣੀ ਬਨਾਮ

  )ਰਾਤੀ
 ਰਾਮ

 ਫਾਲਸੌ਼ ਜੇ.
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8 (1) (ਬੀ)          ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਇੱ� ਵਾਜਬ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ਰਨ ਦੀ

             ਸ਼�ਤੀ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ ਜੇ�ਰ ਇਹ ਸਮਝਦਾ ਹੈ ਕਿ� ਸਮੱਗਰੀ ਦੀ ਕਿਮਤੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਿਜਸ

 ਕਿ�ਰਾਏ '      ਤੇ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੂੰ ਕਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ,  ਉਹ ਗੈਰ-  ਵਾਜਬ ਹੈ।     ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਵਂੇ ਐ�ਟ ਦੇ

          ਤਕਿਹਤ ਇੱ� ਅਕਿਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਉਣ ਲਈ )ੁੱਲ੍ਹਾ ਹੈ ਕਿਜਸ '   ਤੇ ਪਕਿਹਲਾਂ ਦੇ

           ਐ�ਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਫੈਸਲਾ ਦੇਣ ਦੀ �ੋਈ ਸ਼�ਤੀ ਨਹੀਂ ਸੀ।   ਇਸ ਤਂੋ ਇਲਾਵਾ

      ਇਹ ਵੀ ਦੱਕਿਸਆ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ� 1947       ਦੇ ਐ�ਟ ਨੇ ਪਕਿਹਲਾਂ ਦੇ �ਾਨੂੰਨਾਂ, 1944  ਦੇ

    ਕਿਦੱਲੀ ਰਂੈਟ �ੰਟਰੋਲ ਆਰਡੀਨੈਂਸ XXV     ਨੂੰ ਰਦੱ �ਰ ਕਿਦਤੱਾ ਹੈ।    ਨਵੀਂ ਕਿਦੱਲੀ ਹਾਊਸ ਰੈਟਂ

 �ੰਟਰੋਲ ਆਰਡਰ,  1939,   ਅਤੇ ਅਜਮੇਰ-     ਮੇਰਵਾੜਾ �ੰਟਰੋਲ ਆਫ਼ ਰੈਂਟ ਐਂਡ

  ਈਵੀ�ਸ਼ਨ ਆਰਡਰ ,  1946,      ਪਰ ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ �ਲਾਜ਼ 1    ਦੇ ਭਾਗ A  ਕਿਵੱਚ
              ਪ੍ਰਦਾਨ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ� ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੇ ਉਸ ਕਿਹੱਸੇ ਕਿਵੱਚ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਸਬੰਧ

 ਕਿਵੱਚ '  ਬੁਕਿਨਆਦੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ'   ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ-
"(ਏ)       ਕਿਜੱਥੇ ਨਵੀਂ ਕਿਦੱਲੀ ਹਾਊਸ ਰਂੈਟ �ੰਟਰੋਲ ਆਰਡਰ, 1939    ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਤਕਿਹਤ

         ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਉਕਿਚਤ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਜਾਂ ਮੁੜ-ਕਿਨਰਧਾਰਤ
  �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ,          ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ� ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ,  ਜਾਂ

   ਕਿਜਵੇਂ ਕਿ� �ੇਸ ਹੋਵੇ, ਮੁੜ-    ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ;
(ਬੀ)  ਕਿਜੱਥੇ 1944      ਦੇ ਕਿਦੱਲੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਯਤੰਰਣ ਆਰਡੀਨੈਂਸ XXV   ਦੀ ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ

         ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ,
      ਕਿ�ਰਾਇਆ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਕਿਨਸ਼ਕਿਚਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ;

(ਸੀ)    ਕਿ�ਸੇ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ-
(i)    ਉਹ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਸ '  ਤੇ 1 ਨਵੰਬਰ, 1939     ਨੂੰ ਇਮਾਰਤ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਜਾਂ

(ii)           ਜੇ�ਰ ਉਸ ਕਿਮਤੀ ਨੂੰ ਅਹਾਤੇ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹੀਂ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,    ਤਾਂ ਉਸ ਕਿਮਤੀ ਤਂੋ

    ਬਾਅਦ ਉਹ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਸ '     ਤੇ ਪਕਿਹਲਾਂ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ।

1952            ਐ�ਟ ਦੀ ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਕਿਵੱਚ ਭਾਗ ਏ ਦੀ ਪਕਿਹਲੀ ਧਾਰਾ ਉਹੀ ਹੈ,  ਪਰ ਉਪ-
 ਧਾਰਾ (ਸੀ)  ਪੜ੍ਹਦਾ ਹੈ-

"(ਸੀ)    ਕਿ�ਸੇ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ,
(i)    ਉਹ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਸ '  ਤੇ 1 ਨਵੰਬਰ, 1939     ਨੂੰ ਇਮਾਰਤ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ,

ਜਾਂ

  ਅਬਦੁਲ ਘਾਣੀ
  ਬਨਾਮ
  )ਰਾਤੀ ਰਾਮ

 ਫਾਲਸ਼ੌ ਜੇ.
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(ii)    ਜੇ�ਰ ਅਹਾਤੇ ਉਸ '       ਤੇ ਨਹੀਂ ਹੋਣ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ । 2 ਜੂਨ, 1944  ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ
           ਉਸ ਕਿਮਤੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਸਮਂੇ ਕਿ�ਰਾਏ ਦੀ ਕਿਮਤੀ ਕਿਜਸ '    ਤੇ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੂੰ ਪਕਿਹਲੀ

   ਵਾਰ ਕਿਦਤੱਾ ਕਿਗਆ ਸੀ।

 ਧਾਰਾ 2     ਨਵਾਂ ਹੈ ਅਤੇ ਪੜ੍ਹਦਾ ਹੈ-

"2.  ਕਿਜੱਥੇ 2 ਜੂਨ, 1944         ਨੂੰ ਜਾਂ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਕਿ�ਸੇ ਵੀ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ,  ਕਿਜਸ ਇਮਾਰਤ

    ਦਾ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਦੇਣਾ ਯੋਗ ਹੈ,      ਨੂੰ ਛੱਡ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ।    ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਕਿਮਆਰੀ

 ।ਕਿ�ਰਾਇਆ ਹੋਵੇਗਾ

(ਏ)     ਕਿਜੱਥੇ ਕਿਦੱਲੀ ਅਤੇ ਅਜਮੇਰ-    ਮੇਰਵਾੜਾ ਰੈਂਟ �ੰਟਰੋਲ ਐ�ਟ,  1947   ਦੀ ਚੌਥੀ

          ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਕਿ�ਰਾਇਆ �ੰਟਰਲੋਰ ਦੁਆਰਾ ਅਹਾਤੇ ਦਾ ਕਿਮਆਰੀ

    ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ,   ਅਕਿਜਹੇ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਏ; ਜਾਂ

(ਬੀ)   ਕਿਜੱਥੇ ਸੈ�ਸ਼ਨ 8  ਦੀ ਉਪ-  ਧਾਰਾ (1)   ਦੀ ਧਾਰਾ (ਬੀ)   ਅਧੀਨ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ

     ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ,   ਅਕਿਜਹਾ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ; ਜਾਂ

(ਸੀ)     ਕਿ�ਸੇ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ,       ਜਦੋਂ ਤੱ� ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ

   ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਨਹੀਂ �ੀਤਾ ਜਾਂਦਾ,    ਉਹ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਸ '     ਤੇ ਇਮਾਰਤ ਪਕਿਹਲਾਂ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ

ਸੀ।"

       ਇਸ ਤਂੋ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਕਿ� 2  ਜੂਨ, 1944     ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਪਕਿਹਲੀ ਵਾਰ

   ਇਮਾਰਤਾਂ ਦੇ ਕਿਸਰਫ '  ਸਟੈਂਡਰਡ ਕਿ�ਰਾਏ'    ਕਿਦਤੱੇ ਗਏ ਸਨ,      ਜੋ ਕਿ� ਅਜੇ ਵੀ 1952  ਦੇ

   ਐ�ਟ ਦੁਆਰਾ ਬਰ�ਰਾਰ ਹਨ,       ਕਿ�ਉਂਕਿ� ਚੌਥੇ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਅਧੀਨ ਕਿਨਰਧਾਰਤ

     ਇਮਾਰਤਾਂ ਦੇ ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਏ ਅਟੱਲ ਹਨ।  1947    ਐ�ਟ ਦੀ ਅਨੁਸੂਚੀ,   ਜੋ ਕਿ�

 ਸੈ�ਸ਼ਨ 7-     ਏ ਦੇ ਨਾਲ ਕਿਮਲ �ੇ,       ਇਮਾਰਤਾਂ ਦੇ ਇੱ� ਸਮੂਹ ਨਾਲ ਨਕਿਜੱਠਦੀ ਹੈ,  ਜੋ ਹੁਣ

            ਮੌਜੂਦਾ ਐ�ਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਮਾਨਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਨਹੀਂ ਹਨ ਅਤੇ ਨਵਂੇ ਬਣੇ ਅਹਾਤੇ ਵਜਂੋ

 ਵਰਕਿਣਤ ਹਨ,

  ਅਬਦੁਲ ਘਾਣੀ
  ਬਨਾਮ
  )ਰਾਤੀ ਰਾਮ

 ਫਾਲਸੌ਼ ਜੇ.
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            ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਕਿਥਤੀ ਦਾ ਸਾਰ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ �ੀਤਾ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਕਿ� ਪੁਰਾਣੇ

             ਐ�ਟ ਦੇ ਤਕਿਹਤ ਜੇ�ਰ �ੋਈ ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ ਉਸ ਕਿ�ਰਾਏ ਤੋਂ ਅਸੰਤੁਸ਼ਟ ਸੀ ਜੋ ਉਹ 2
ਜੂਨ, 1944             ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪਕਿਹਲੀ ਵਾਰ ਇਮਾਰਤ ਲਈ ਅਦਾ �ਰ ਕਿਰਹਾ ਸੀ ਤਾਂ ਜੋ ਉਨ੍ਹਾਂ

        �ੋਲ ਨਵੇਂ ਬਣੇ ਅਹਾਤੇ ਤਂੋ ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ �ੋਈ ਹੈ।     ਇਸ ਕਿਵੱਚ �ੋਈ ਉਪਾਅ ਨਹੀਂ, ਭਾਵੇਂ
         ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਸਟੈਂਡਰਡ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ਰਨ ਲਈ ਕਿ�ਰਾਇਆ �ੰਟਰਲੋਰ ਨੂੰ

 ਦਰ)ਾਸਤ ਕਿਦਤੱੀ,            ਉਹਨਾਂ ਨੂੰ �ੋਈ ਕਿਨਪਟਾਰਾ ਨਹੀਂ ਕਿਮਲ ਸ�ਦਾ ਜਦੋਂ ਤੱ� ਕਿ� ਉਹ ਜੋ

           ਕਿ�ਰਾਇਆ ਅਦਾ �ਰ ਰਹੇ ਸਨ ਉਹ ਮੁਢਲੇ ਕਿ�ਰਾਏ ਤੋਂ ਵੱਧ ਨਹੀਂ ਹੁੰਦਾ,  ਭਾਵ,  ਉਹ
  ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਜਸ '      ਤੇ ਇਮਾਰਤ ਪਕਿਹਲਾਂ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ।     ਜੇ�ਰ ਉਹ ਅਜੇ ਵੀ ਇਹ

              ਮੁਢਲਾ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਅਦਾ �ਰ ਰਹੇ ਸਨ ਤਾਂ ਦੂਜੀ ਅਨੁਸੂਚੀ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੇ ਇਸ ਨੂੰ ਵੀ

    ਕਿਮਆਰੀ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਬਣਾ ਕਿਦੱਤਾ ਹੈ,         ਜਦੋਂ ਕਿ� ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਤਕਿਹਤ ਹੁਣ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਇਹ

            ਸਵਾਲ ਪੱੁਛਣ ਦਾ ਅਕਿਧ�ਾਰ ਹੈ ਕਿ� �ੀ ਮੂਲ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਵਾਜਬ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ।
            ਹਾਲਾਂਕਿ� ਮਂੈ ਇਸ ਦਲੀਲ ਦੀ ਤਾ�ਤ ਦੀ ਪ੍ਰਸੰ਼ਸਾ �ਰਦਾ ਹਾਂ ਕਿ� ਇੱ� ਹਾਸੋਹੀਣੀ

             ਸਕਿਥਤੀ ਪੈਦਾ ਹੋ ਸ�ਦੀ ਹੈ ਕਿ� ਇੱ� ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ ਜੋ ਪੁਰਾਣੇ ਐ�ਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ

            ਤਕਿਹਤ �ੋਈ ਕਿਨਪਟਾਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ �ਰਨ ਕਿਵੱਚ ਅਸਫਲ ਕਿਰਹਾ ਹੈ ਕਿ�ਉਂਕਿ� ਉਸ ਦਾ �ੇਸ

            ਲੰਕਿਬਤ ਸੀ ਜਦੋਂ ਨਵਾਂ ਐ�ਟ ਲਾਗੂ ਹਇੋਆ ਤਾਂ ਤਰੁੰਤ ਲਾਗੂ ਹੋ ਸ�ਦਾ ਹੈ।   ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਦੇ

 ਸੈ�ਸ਼ਨ 8  ਦੇ ਤਕਿਹਤ,           ਤੱਥ ਇਹ ਰਕਿਹਦੰਾ ਹੈ ਕਿ� ਨਵਾਂ ਐ�ਟ ਇੱ� ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ ਨੂੰ ਕਿਦੰਦਾ

          ਹੈ ਕਿਜਸ �ੋਲ ਪੁਰਾਣੇ ਐ�ਟ ਦੇ ਅਧੀਨ �ੋਈ ਉਪਾਅ ਨਹੀਂ ਸੀ,    ਆਪਣੇ �ੇਸ ਨੂੰ

          ਕਿਵਚਾਰਨ ਅਤੇ ਇੱ� ਵਾਜਬ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ਰਨ ਦਾ ਅਕਿਧ�ਾਰ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ,
           ਅਤੇ ਮਂੈ ਹੇਠ ਕਿਲ)ੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਨਾਲ ਸਕਿਹਮਤ ਹਾਂ ਇਹ ਕਿਵਚਾਰ ਕਿ� ਅਕਿਜਹਾ

 ਕਿ�ਰਾਏਦਾਰ 2  ਜੂਨ 1944      ਤਂੋ ਬਾਅਦ ਪਕਿਹਲੀ ਵਾਰ ਲੀਜ਼ '     ਤੇ ਲਈ ਗਈ ਇਮਾਰਤ ਲਈ

           ਵਾਜਬ ਸਟੈਂਡਰਡ ਕਿ�ਰਾਇਆ ਕਿਨਰਧਾਰਤ �ਰਨ ਲਈ ਐ�ਟ ਦੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤੋਂ ਛੇ

       ਮਹੀਕਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਵੇਂ ਐ�ਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 8      ਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਦਾ ਹੱ�ਦਾਰ ਸੀ। ਮਂੈ,
          ਸੰਸੋ਼ਧਨ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਨੂੰ ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ )ਾਰਜ �ਰਦਾ ਹਾਂ ਪਰ ਸਕਿਥਤੀਆਂ ਕਿਵੱਚ

         ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੂੰ ਆਪਣੇ )ਰਚੇ )ੁਦ ਚੱੁ�ਣ ਦਾ ਹੁ�ਮ ਕਿਦਦੰਾ ਹਾਂ।

ਰਿਡਸਕਲੇਮ
:-          ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਰਿ�ੱਚ ਅਨ�ੁਾਦ ਕੀਤਾ ਰਿਗਆ ਰਿਨਆਂ ਰਿਨ
ਣਾਂ ਕੇ�ਲ
            ਮੱੁਕਦਮੇਬਾਜ਼ਾ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਰਿ�ੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਦੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ

         ਇਸਦਾ ਰਿਕਸੇ ਹੋ
 ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ।  ਸਾ
ੇ ਰਿ�ਹਾ
ਕ
   ਅਤੇ ਅਰਿ)ਕਾ
ਤ ਮੰਤ�ਾਂ ਲਈ,       ਰਿਨਆਂ ਰਿਨ
ਣੇ ਦਾ ਅੰਗ
ੇਜ਼ੀ ਪ
ਮਾਰਿਣਕ ਹੋ�ੇਗਾ ਅਤੇ

        ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕ
ਨ ਲਈਇਸ ਨੂੰ ਤ
ਜੀਹ ਰਿਦੱਤੀ ਜਾ�ੇਗੀ। 

     ਇਕਬਾਲ ਕੌਰ

(ਟਰਾਂਸਲੇਟਰ)

  ਅਬਦੁਲ ਘਾਣੀ
   ਬਨਾਮ )ਰਾਤੀ

 ਰਾਮ

 ਫਾਲਸ਼ੌ ਜੇ.


